Anhang II.1

Gemeinde Kleinmachnow — Larmaktionsplan 3. Runde
Stand: 01. Oktober 2018

Abwagungsprotokoll Hinweise aus der Mitwirkung der Offentlichkeit
zu den Stellungnahmen der Offentlichkeit im Rahmen der Beteiligung nach § 47 d Abs. 3 (BImSchG)

Auslegungszeitraum: 20.08.-07.09.2018
Eingegangene Stellungnahmen: 8

Legende
Spalte "Personenschlissel”:

Bei der Weitergabe personenbezogener Datenim Rahmen der Abwégung (hier: Namen und Anschriften der Einwender)ist § 10 Brandenburgisches Datenschutzge-
setz (BbgDSG) zu beachten. Die eingegangenen Stellungnahmen der Offentlichkeit sind im Abwégungsprotokoll daher lediglich nummeriert und ohne Namen und
Anschriften der Einwenderwiedergegeben. Der Gemeindevertretung und ihren Fachausschiissenwird getrennt zum Abwagungsbeschluss ein vertraulich zu behan-
delndes Schliisselverzeichnis libergeben, in dem die fortlaufenden Nummern aus der Abwégungstabelle den jeweiligen Einwendern namentlich zugeordnet sind.

Spalte "Bearbeitung" (Empfehlungen zur weiteren Bearbeitung):

Texteinfiigung bzw. -erganzung

Sonstiger Handlungsbedarf

Keine Abwagung, da keine abwagungsbediirftige Auerung vorliegt
Nichtbericksichtigung

Vorschlag wurde bereits berlicksichtigt
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Auswertung der Beteiligung der Offentlichkeitnach § 47 d Abs. 3BImSchG (Auslegungszeitraum: 20.08.-07.09.2018)
Personen- | Eingangs- Inhalt der Stellungnahme Abwigung Bearbeitung
schliissel | datum
01 23.08.2018 Warum werden die Schwellenwerte auf65 dB{A) tags und 55 dB{A) nachts {iber- | Es bestehen aufnationaler Ebene keine fir die Ausisung von Larmaktions- | N
nommen, wenn andere Schwellenwerte vorliegen? Warum werden also ereut | planen verbindlichen Auslosewerte. Die Gemeinde Kleinmachnow legt die
alte Daten fir Entscheidungen herangezogen? Warum wird Empfehlungen ein- Ausldsewerte als zustdndige Behdrde fest. Die Festlegung von 65 dB(A)
fach so seitens der Gemeindeverwaltung statt gegeben ohne zu hinterfragen,ob | ganztagsund55dB(A)nachtsorientiertsichangesundheitsrelevanten
dies sinnvoll ist? Ohne weiteres hétte man auch andere Schwellenwerte heran- Schwellenwerten. Die Gemeinde folgt ferner der Empfehlung des Umwelt-
ziehenund auch seitensder Gemeinde Kleinmachnow dem Planungsbiirovorge- | bundesamtes, zur kurziristigen Vermeidung gesundheitlicher Beeintrachti-
ben kénnen. gungen, die Ausldsekriterien 65/ 55 dB(A) ganztags/ nachts zu verwenden.
Das Planungsbiiro Richter-Richard (ibemimmt Textpassagen und Ausfithrungen GemaR der Strategie der Larmaktionsplanungim Land Brandenburgwerden
aus anderen Gutachten. Einen Wert fiir die Nacht von 40-45 dB(A)also anzuset- vom Umweltministerium als Priifwert 65/ 55 dB(A) ganztags/ nachts empfoh-
zen, wére im Interesse der Anwohner von Kleinmachnow doch wohl nicht nur len (Prioritdtensetzung hinsichtlich des Handlungsbedarfs).
sinnvoller, sondernlautder Weltgesundheitsorganisation unddem Sachverstén- Imvorherigen LAP der 2. Runde wurden niedrigere Eingriffsschwellen (s.g.
digenrat absolut notwendig und auch angebracht und kann auch von der Ge- Verdachtsbereiche) freiwillig, bzw. iiber die Pflichtaufgabe hinaus, unter-
meindeverwaltung durchaus vorgegebenwerden. sucht. Die nicht umgesetzten MaRnahmen aus dem LAP der 2. Runde wer-
Hierwerdendoch erneutund von Dritten léngstals iberholtangesehene Altwerte | denim aktuellen Lérmaktionsplan weiterverfolgt.
wieder fiir eine Rechtfertigung von Ihnen herangezogen/verwertet, was zu fal- | Keine Anderung des Larmaktionsplans.
schen Ergebnissen durch Richter-Richard wieder fiihren muss. Im weiteren Er-
gebnis alsokommtes auchzukeinertatséchlichen Entlastung/Verlastung
vom/des Verkehrs fiir die Kleinmachnower. Warum ist dies so?
AufBasis von 55 dB(A) nachts Auswirkungen/ Ableitungen etc. durchzufiihrenist
angesichts neuer Erkenntnisse daher nicht nachzuvollziehen und auch absolut
abzulehnen. Auffallig ist auch, dass gerade die von Richter-Richard angesetzten
Schwellenwerte knapp tber den Werten liegen, die bei vielen belastetsten Stra-
Renin Kleinmachnow tags und nachts nur knapp nicht gemessen worden sind.
Damitfallen diese Strallen bei einer direkten Ldrmbetrachtung heraus.
Im Mafinahmenkatalog werden Verdachtsbereiche aufgelistet und es wird von | DerLarmaktionsplan bezieht sichaufden Bestand, hier die Verkehrssitua- N

Ihnen dargelegt, was erfolgte oder noch erfolgen soll oder eben nicht umgesetzt
wird. Hierwird haufigerauchderBusverkehrangesprochen, derflireinzelne
Straen noch kommen soll bzw. als Linienverkehr geplant ist oder verstarkt wer-
den soll. Wenn dieser zusétzliche Verkehr jedoch bei der jetzigen Planung nicht
berticksichtigtist(isterrechnerischauchnicht), wiekénnendanninsgesamt
sinnvolle Abhandlungen/Mafnahmenbeschlossenwerden, wenn mitdiesem Zu-
satzverkehr sich neue Schwerpunkte und Belastungen fiir die Anwohner erge-
ben. Warum legt man nicht Buslinien zundchst fest, um sodann daraufbasierend
etwas zu entscheiden. Auch diese Vorgehensweise ist nicht nachvollziehbar,
denn die Stralen, die Linienverkehr aufnehmen kénnten, sind doch bekannt.

tion gemaf Z&hlung von 2014. Entsprechend werden die Larmkartenvon
der zustandigen Behorde (LfU) berechnet.

Die Verbesserungdes Linienangebotes im Busverkehrist ein wesentlicher
Bestandteil der Férderung der Umweltverbundverkehrsmittel und strategi-
schenL&rmminderungzurmittel-/langfristigen VermeidungvonKfz-Fahrten.
Keine Anderung des Larmaktionsplans.
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Auswertung der Beteiligung der Offentlichkeitnach § 47 d Abs. 3BImSchG (Auslegungszeitraum: 20.08.-07.09.2018)
Personen- | Eingangs- Inhalt der Stellungnahme Abwiagung Bearbeitung
schliissel | datum
Insgesamtist die AuBerachtlassung der Verdachts-, Problembereiche bzw. deren | Die Gemeinde Kleinmachnow orientiert sich im aktuellen Larmaktionsplan | N
nachtrégliche Behandlung als Fehler einzustufen. Bei einem derartin der Fliche der 3. Runde zundchstan den gesetzlichen (Mindest-)Vorgaben und geht
begrenzten Gebietwie Kleinmachnowisteine Vollplanunguneridsslich. sogar dariiber hinaus.
In den letzten Jahren wurden verschiedenen Verkehrsmessungen,-zéhlungen | Inder 2. Runde der Larmaktionsplanungwurde das Gemeindegebietvollum-
vorgenommen und ausgewertet, diein den hiesigen Planungen nicht beriicksich- | fanglich kartiertund bzgl. Lrmbelastung und Minderungsmalinahmen iiber
tigtwordensind (u.a.auchzumMeiereifeld). Diesewerdennichtinhaltlicher- den Pflichtteil hinaus als freiwillige Leistung untersucht. Bisher noch nicht
wahnt. Die in den Pldnen ausgewiesenen Bereiche sind langst iiberholt, da die umgesetzte Maflnahmen aus dem LAP der 2. Runde werden im aktuellen
Emissionswerte bereits weitaus hoher sind. Vergleicht man an andere Larmakti- Lérmaktionsplan weiterverfolgt.
onspléne von anderen Gemeinden, so werden dort gerade die jiingsten Ergeb- Keine Anderung des L&maktionsplans.
nisse im Sinne der Anwohner bericksichtigt. Dariiber hinaus sind auch Wider-
spriiche gegen die Messungen der Gemeinde und gegen die Interpretationen der
Werte durch die Gemeinde durch Anwohner erfolgt, die bislang unbeantwortet
geblieben sind. Warum?
Zum Problembereich Meiereifeld: ImLAP 2. Runde ist die StralRe Meiereifeld vertiefend untersucht worden.Im | N
Dieser Bereichist seit Jahren hoch frequentiert und larmbelastet und auch als aktuellen Larmaktionsplan ist die Strafle Meiereifeld nicht untersuchungs-
Problemzone schon ausgewiesen. pflichtig (DTV <8.200Kfz/Tag).
=  EinezusétzlicheBusliniewiirde hier die Lirmwerte erhGhen, abgesehenda- | ImRahmeneinerméglichen Linienumsetzungwird auch die Befahrbarkeit
von, dass der Strafenquerschnitt nicht geeignet ist, dass ein Feuer-wehr- | der potenziellen Streckenabschnittegeprift.
I6schfahrzeug und ein Bus nebeneinander passen. Keine Anderung des Lamaktionsplans.
* FalschistdieAussage,dassesnurumeinLKW-Verbot(3,5t)gehensoll;
nein, esgehtauchdarum, denL&mdes Durchgangsverkehrs (von/aus
Berlin/von nach Teltow /Stahnsdorf) erheblich zu reduzieren und auch um
die Verlagerung des Bauhofes aus dem Meiereifeld. Schade, auch hier zeigt
die Verwaltungleidereine unprofessionelle Herangehensweise. DerLarmak-
tionsplan hat gute Ansatze, mehr aber auch nicht. Wiirde man nur Lieferver-
kehr innerhalb der Gemeinde zulassen, alle Durchgangs-LKW verbannen,
so wére Kleinmachnow insgesamt schon geholfen.
02 30.08.2018 Indervonlhnenverdffentiichtenveralteten(2014)Verkehrserhebungistder Vorder Larmkartierung 2017 wurdendie VerkehrsdatenvomLand Branden- | N
StahnsdorferDammSidindie DTVwKategorievon 12.501-13.000miteiner burg bei der Gemeinde Kleinmachnow abgefragt. Die Datenbasis der Ver-
Verkehrsbelastung von 12,598 und der Stahnsdorfer Damm4indie DTVwKate- | kehrserhebung von 2014 war dabei der aktuell giiltige Stand. Mittelfristige
gorie 2601-3000 miteiner Verkehrsbelastung von 2665 eingruppiertworden. Wie | Verénderungen im Verkehrsaufkommen werden mit der alle fiinf Jahre zu
gerade erwahnt, handelt es sich nicht um aktuelle, sicherlich weit héhere Belas- wiederholenden Larmkartierung erfasst.
tungswerte, resultierend durch den seit 2014 zugenommenen Durchgangsver- | Dievom LU kartierten Schallpegel des Stahnsdorfer Damms (Am Hochwald
kehrvonPKW und Schwerlastkraftwagen, diebevorzugtvonLKW (auchvon - Stolper Weg) sind fehlerhaft. Es wurde falschlicherweise mit einem Zu-
demanliegendenPostverteilungszentrum)eine AbkiirzungzurA115suchen.Ge- | schlagfiirPflasterdecke (+6 dB(A)) gerechnet. Die berechneten Fassaden-
radeauchnachtswirddievonihnenalsbedeutsameregionale Verbindungs- pegel liegen folglich um 6 dB(A) niedriger, alsinden vom LfU {ibermittelten
stralle von LKWs genutzt. Daten. Dieswirdim Ldrmaktionsplanbei Priifung der Ldrmbelastungssitua-
DerLampegelbereichliegtinihrenMessungenimBereichBolzplatzbisKreu- | tionund Ausarbeitung von Lérmminderungsmafnahmen beriicksichtigt.
zung Stahnsdorfer Damm/ Stolper Weg nachts bei dB(A) 65 bis >70 sowie tags- Keine Anderung des Larmaktionsplans.
liber bei dB(A) >=75, was dem L&rmpegel der A115 entspricht.
Auch die im Jahre 2003 erbaute viel zu niedrige Lérmschutzwand, kann diese Zur Kenntnis genommen. N
Lém-und Abgasbelastung fiir die Anwohner keinesfalls verringern. Keine Anderung des L&maktionsplans.
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schnitt 2.1.1 Gemeinde- und Siedlungsstruktur klar:

Die Gemeinde Stahnsdorf liegt im Land Brandenburg unmittelbar stidlich der
Bundeshauptstadt Berlin im Landkreis Potsdam-Mittelmark. Durch die Lage im
grofstédtischen Ballungsraum bestehen enge siedlungsstrukturelle Verkniipfun-
gen mit den Nachbargemeinden.

Umso mehr verwundert es, dass sowohl die Gemeinde Kleinmachnow, die Ge-
meinde Stahnsdorf als auch die Stadt Teltow als jeweils zusténdige Behorde die
eigenen Betrachtungen zur Larmaktionsplanung nicht entsprechend den Erfor-
dernissen fiir Ballungsrdume durchfiihren. Laut §47b BImSchG definiert sich ein
Ballungsraum als ein Gebist mit einer Einwohnerzahlvon iiber 100.000 und einer
Bevdlkerungsdichte vonmehrals 1.000 Einwohnernpro Quadratkilometer.
Firdie GemeindeKleinmachnowmit{iber 1.700 Einwohnern prokm? fiirdie
Stadt Teltow mit ca. 1.200 Einwohnern pro km?und mindestens auch fiir den an-
grenzenden Innenbereich des Ortsteils Stahnsdorfist auch die Bedingung bzgl.
derBevdlkerungsdichte mitdeutlich iber 1.000 Einwohnern/km? zweifelsfrei er-
fiillt. Eine Beschrankung der Betrachtung von Ballungsrdumen auf allein verwal-
tungsrechtlichbegrenzte Teilgebietewie z.B.einzelne Gemeindenausdem
Speckgiirte! des Ballungsraums Berlin & Umland ist rechtswidrig. Nach einem
derartigen Prinzip kdnnte auch das Land Berlin sich verwaltungstechnischin eine
Vielzahl von individuell zu betrachtenden Sektoren mit jeweils weniger als

Brandenburg festgelegt und an die EU gemeldet.

Nach § 47b BImSchG ist ein Ballungsraum ein Gebiet mit einer Einwohner-
zahivon Giber 100.000. Im Land Brandenburg definieren sich die Ballungs-
rdume tiber die Einwohnerzahl der Gemeinden. Die Gemeinde Kleinmach-
now ist nicht als Ballungsraum an die EU gemeldet.

Keine Anderung des Larmaktionsplans.

Personen- | Eingangs- Inhalt der Stellungnahme Abwigung Bearbeitung
schliissel | datum
Wir appeliieren zum Schutz der Gesundheit der Anwohner geeignete MaRnah- | GemaR korrigierter Larmkartierung werden die Ausldsewerte (65/55 dB(A) | V
menwie z.B. Tempo 30 auf der gesamten Strecke, Schleuse bis Kreuzung ganztags/nachts) bzgl. einerUntersuchungspflichtim Ldrmaktionsplan nicht
Stahnsdorfer Damm/Stolper Weg. uberschritten. Im LAP 2. Runde istder Stahnsdorfer Damm vertiefend unter-
Durchsetzung eins Durchfahrtsverbots von Schwerlastkraftwagen. sucht worden. Keine Anderung des Larmaktionsplans.
Zudemistzuerwadhnen, dass bei derartiger Larm- und Abgasbelastung ein Bolz- ImLAP 2. Runde istder Stahnsdorfer Damm hinsichtlich einer L&rmminde- v
platz an dieser stark befahrenen Verbindungsstralie ein denkbar ungeeigneter rung vertiefend untersuchtworden.
Standortist. Gerade der zur HauptverkehrsstraBe gedffnete Bolzplatz fangtjegli- | Keine Anderung des Larmaktionsplans.
chen Autoldrm und daraus resultierenden Abgase wie in einem Trichter auf, was
sicherlich nicht gesundheitsfrderlich, gerade bei sportlichen Aktivitaten firun-
sere Kinder und Heranwachsenden ist. Zusatzlich befindet sich am Bolzplatz
(notwendigerWeise)eine Ampelundeine Bushaltestelle,andersichzuden
Hauptverkehrszeitenimmerwieder ein Stau bildet, was ein verstérktes Anfahren
und Abbremsen von Bussen, LKW und PKW zur Folge hat. Im Rahmen der Dis-
kussion iiber Feinstaub und StickstoffbelastungenNOyistesin unserenAugen
verantwortungslos eine Sportstétte an dieser Stelle zu betreiben.
03 27.08.2018 Dieangegebene mdgliche MaRnahme der Geschwindigkeitsreduzierungvon50 Zur Kenntnis genommen. K
km/h auf 30 km/h zwischen Ernst-Thalmann-Str. und Stahnsdorfer Damm sollte Keine Anderung des Lamaktionsplans.
umgesetzt werden.
Vor dem Hintergrund der Aufhebung der Radwegebenutzungspflicht und der Die Karl-Marx-Strae (Landesgrenze bis Odf-Platz) wurdeim LAP 2.Runde | V
Fahrradstreifenabgrenzung auf der Strafe ist diese Reduzierung neben der vertiefend untersucht. Die Reduzierung der Geschwindigkeitsanordnung auf
L&rmminderung auch fiir die Sicherheit notwendig. Hier sollte analog der Ernst- 30 km/h war als Manahme zu priifen.
Thélmann-Str. zwischen OdF-Platz und Zehlendorfer Damm die Geschwindig- Keine Anderung des Larmaktionsplans.
keitsreduzierung erfolgen, da der BelastungsschwerpunktinderHohenKiefer si-
cherlich héher ist als in der Emst-Thalmann-Str.
04 10.09.2018 Zutreffend stellt die angrenzende Gemeinde Stahnsdorfin Ihrem Entwurfim Ab- Im Zuge der Larmaktionsplanung werden die Ballungsrdume vom Land N
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Personen- | Eingangs- Inhalt der Stellungnahme Abwidgung Bearbeitung
schliissel | datum

100.000Einwohnem aufteilen, so dass esauchinBerlinkeinen einzigen Bal-
lungsraum mehr gibt. Die Definition eines Ballungsraums |&sst sich also nicht
durcheine kiinstlich beschrankte Sicht auf die Einwohnerzahlen einzelner Kom-
munen “aushebeln".

§47¢ Abs. 3 BImSchG stellt hingegen sogar klar, dass auch die Larmkarten, auf
denen die Larmaktionsplanung aufzubauen ist, sogar in der Zusammenarbeit
iberL&ndergrenzenzuanderenEU-Mitgliedsstaaten hinwegauszuarbeitensind.
Eine Zulassigkeit einer Beschrénkung auf einheitliche Gemeindegebiete ergibt
sich auch nicht etwa aus der Zusténdigkeitsregelung des § 47e Abs. 1 BImSchG
zugunsten der Gemeinden. Weder wird die Annahme gemeindeiibergreifender
Ballungsréume durch die értliche Begrenztheit gemeindlicher Zusténdigkeiten
vereitelt; denn die Meldung der Ballungsrdume obliegt gemafs §§ 47c Abs. 5, 47e
Abs. 2 BImSchG den jeweiligen obersten Landesbehdrden, die iiberértlich zu-
sténdig sind, oder von ihnen benannten Stellen. Noch ergibt sich aus Zusténdig-
keitsgrenzen einjeglicher Dispens von der Begriffsdefinition fiir Ballungsréume;
vielmehr ist die Aufgabe nétigenfalls im Wege kommunaler oder sogar ldnder-
iibergreifender Zusammenarbeitzuerfiillen, wie diesinsbesondere Hamburgund
Schleswig-Holsteinfiirdenlénderiibergreifenden BallungsraumHamburgbereits
vorgefiihrt haben.[Ulrich Blaschke: Der Schutz vor Umgebungslarm durch Larm-
kartierung und Lérmaktionsplanung, Schriften zum Umweltrecht, Bd. 168 (2010),
Seite 140]

Wie bereits im Zitat von 2010 bereits angedeutet, haben Hamburg, Schleswig-
Holstein und Mecklenburg das geltende Recht diesbeziiglich umgesetzt. So um-
fasstderBallungsraum Liibeck auch Gebiete aus Mecklenburgund der Ballungs-
raum Hamburg auch Gebiete aus Schleswig-Holstein.

Quelle: _https:/iwww.schleswig-hol-

stein.de/DE/Fachinhalte/L/laermschutz/laermsh/umfangSH.himl

Insgesamtistvom Landesamt fir Umwelt also alleinim Raum Teltow-Stahnsdorf-
Kleinmachnow die Larmbelastung durch StraRenverkehr fiir ca. 60.000 Einwoh-
ner rechtswidrig, unzureichend und insbesondere (zum Teil auch unter Verwen-
dung nichtzutreffender und auch veralteter Verkehrsstérken) viel zu niedrig mo-
delliert worden.
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und Teltow 2012 und die urspriingliche Fassung des LUGV/LfU fiir 2017 wie folgt
aus:

2012wardie Regionnachtsnochinweiten TeilendeutlichmitLarmbelastet,
2017 pldtzlich nicht mehr - jedenfalls, wenn man den Angaben des LfU Branden-
burg glaubt ... Auch der Larm von der Autobahn ist wesentlich geringer gewor-
den: Reichte die 45-dB-Isophone 2012 noch 6stlich tiber den Schleusenweg in
Kleinmachnow hinaus, reicht diese 2017 nur noch bis an das Westende der Mar-
kischen Heide.

Nochdeutlicherwird die Problematik untertriebener VerkehrszahlendurchDirekt-
vergleich derl.drmkartierungen 2017 seitens des LfU Brandenburg und seitens
der Senatsverwaltung Berlin. Die Uberlagerung der Larmkartierungen 2017 fir
die néchtliche Straenverkehrsldrmbelastung von Berlin und Brandenburg ver-
deutlichen die Ladrmunterschétzung seitens des LfU Brandenburg, welche aus
deutlich unterschatzten Verkehrsstarken resultiert. Die braunlich geférbten 50-
bis-55-dB-Larmbénder sind in den Berliner Berechnungen wesentlich weitrei-
chender(z.B.entlangderA115beiAlbrechts Teerofenund somitauchfiirdas
Stahnsdorfer Gebiet bzw. auch an der Grenze Kleinmachnow-Berlin am Zehlen-
dorfer Kreuz).

Miteinerderartigen, rechtswidrigen Verklirzungderbetrachteten Larmquellenist
keine verniinftige Fortschreibung der Larmaktionsplanung 2012/13 méglich.
Selbst, wenn ein Ausblenden des Ballungsraums rechtlich erlaubt wére, filhrt die
extreme Verminderungderberdicksichtigten LdrmquellenzueinerverzerrtenDar-
stellung der Ergebnisse. Die Zahl der Betroffenen istfehlerhaft. Sie istwesentlich
hoher als im Entwurfdargestellt.

EineKorrekturderfehlerhaften Larmkartierungund Larmaktionsplanungistdrin-
gend erforderlich, um realistische Ergebnisse zu erhalten und um erneute EU-
Vertragsverletzungsverfahren zuvermeiden.

und Ausweisung der Betroffenenzahlen pflichtgemaf zusténdig. Der L&rm-
aktionsplan beruht auf den amtlich zur Verfiigung gestellten Daten. Das LfU
hatdieLdrmkarten/-datenimAugust2017 veréffentlicht. Die Gemeinde
Kleinmachnow hat diese gepriift, aufMéangel hingewiesen und um eine Neu-
berechnung gebeten. Eine Neukartierung erfolgte im Mérz 2018 durch das
LfU, bei der die Daten teilweise nachgebessert wurden. Diese Larmkartie-
rungwurdeimLAP emeutauf Plausibilitat gepriift, diefehlerhaften Ein-
gangsdatendokumentiertund deren Auswirkungen aufdie MaRnahmenpla-
nung eingeschétzt.

Die strategischenLarmkartierungen 2012 und 2017 fiir Hauptverkehrsstra-
Rendes LU Brandburg sind hinsichtlich des Untersuchungsumfangs bzw.
der berechneten Straflen unterschiedlich (2012 - alle Straken mitDTV >
1.000 Kfz/Tag; 2017 - alle StralRen mit DTV >8.200 Kfz/Tag). Die strategi-
sche Larmkarte von Berlin hat als Ballungsraum eine von den Brandburger
Larmkartenabweichende deutlichniedrigere Kartierungsschwelle. Eindirek-
ter Vergleich der Larmsituation in den Larmkarten ist somit nichtimmer még-
lich.

Keine Anderung des Lamaktionsplans.

Personen- | Eingangs- Inhalt der Stellungnahme Abwigung Bearbeitung
schliissel | datum
Im direkten Vergleich sahen die Larmkartierungen fur Stahnsdorf, Kleinmachnow | Das L{U Brandenburg ist fir die Larmkartierung der Hauptverkehrsstrafen | N
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Personen-
schliissel

Eingangs-
datum

Inhalit der Stellungnahme

Abwagung

Bearbeitung

AufSeite 1desEntwurfs untenheifites:"ImLarmaktionsplander2. Rundehatte
sich die Gemeinde Kleinmachnow als zusténdige Behdrde dazu entschieden,
auchausgewdhlte Gemeindestralen mit einer DTV <8.200 Kfz berechnen zulas-
sen. Diese Straflenabschnitte werdenim Larmaktionsplan der 3. Runde nichtneu
kartiertund untersucht”. Eine Begriindung, warumvon der Praxis aus der2.
Runde Abstand genommen wird, istim Entwurf nicht genannt. Ebenfalls nicht ge-
nanntwird, durch wen diese Entscheidung getroffen bzw. autorisiert wurde. Aller-
dings bekennt sich die Gemeinde Kleinmachnow, fiir die Entscheidung, ob Stra-
Renmiteinem DTV < 8.200 Kfz/24 h im Larmaktionsplan beriicksichtigt werden
oder nicht, zustandig zusein.

Analog sieht es auch der Ansprechpartner am Ministerium fiir Landliche Entwick-
lung, Umweltund Landwirtschaftdes Landes Brandenburg, Herr Jens Kriismann.
Zitat aus seiner E-Mail-Antwort vom 27.11.2017:

Gleichwohl ist es den Kommunen - soweit sie kartiert wurden - unbenommen,
Umfang und Tiefe der Larmaktionsplanung im Rahmen Ihrer kommunalen Pla-
nungshoheil selbst zu bestimmen, solange die gesefzlichen Mindestanforderun-
generfilit werden. Unbenommenist es den Kommunen dabei natiirlich, weiter-
gehende Kartierungen, Gesamiidrmbewertungen, die Betrachfung von sonstigen
Lérmquellen usw. und entsprechende interkommunale Abstimmungen vorzuneh-
men.

Selbst, wennalsodasanscheinend fachlicheinmal mehr iiberforderte Landesamt
fiir Umwelt rechtswidrig von sich aus (oder auf Anweisung durch Dritte) die Ge-
meindendes Speckgurtelsnichtals TeildesBallungsraumes "Berlinund Um-
land" auffasstundunzureichendkartiert, bleibtes somitdenzustandigen Ge-
meinden unbenommen, die rechtlich korrekte Kartierungals Teil des Ballungsrau-
mes zu veranlassen. Letztendlich liegt also die Verantwortung fiir die ordnungs-
geméRe Beriicksichtigung des Gemeindegebiets von Kleinmachnow als Teil des
Ballungsraumsim Rahmen von Larmkartierung und Larmaktionsplanung bei der
zustandigen Behdrde selbst, sprich, bei der Gemeinde Kleinmachnow.

Gemall §47 a-d BImSchG ist der Kartierungs- und Untersuchungsumfang in
der aktuellen 3. Runde (2018) gegeniiber der 2. Runde (2013) unverandert.
Es sind erneut regionale, nationale und grenziiberschreitende Hauptver-
kehrsstraen mit mehr als 3 Mio. Kfz/Jahr im Sinne der Pflichtaufgabe zu
betrachten.

Im LAP 2. Runde hatte die Gemeinde Kleinmachnow iiber die Mindestanfor-
derungen hinausgehende Straflen in freiwilliger Leistung kartiert und unter-
sucht. Ausdem sehr umfangreichen MaRnahmenkonzeptwurde eine Viel-
zahl der Einzelmanahmen bisher noch nicht umgesetzt. Im aktuellen LAP
wird der Umsetzungsstand von allenim LAP 2. Runde festgesetzten Einzel-
mafinahmendokumentiert. Diezahlreichen nochweiterzuverfolgenden, bis-
her nicht umgesetzten Manahmen werden im aktuellen LAP 3. Runde fort-
geschrieben. Eine erneute vertiefte Untersuchung der nicht pflichtigen Stra-
fen(DTV<8.200 Kfz) wurde daher mitdem aktuellen LAP nicht beabsichtigt.
Ferner hétte eine freiwillige Erweiterung des Untersuchungsumfanges einen
erheblichen Leistungs-, Finanz- und Personalaufwand bedeutet (z. B. zur
Anfertigung der dafiir erforderlichen Larmkarten). Die hierfiir benétigten Ka-
pazitdten standen der Gemeinde Kleinmachnow nicht zur Verfligung bzw.
waren bereits in anderen Projekten gebunden. Der Larmaktionsplan ist spa-
testens alle fiinf Jahre fortzuschreiben. In der kommenden Runde kdnnen
Umfang und Tiefe der Ldrmaktionsplanung, ggf. auch iiber die gesetzliche
Mindestanforderunghinaus, von der Gemeinde Kleinmachnow erneut selbst
bestimmt werden.

Keine Anderung des Lérmaktionsplans.

2013 schrieb die Gemeinde Kleinmachnow sich in die Ldrmaktionsplanung:

Ergénzender Zielwert der Gemeinde Kleinmachnow

Bei einem Lérmaktionsplan, der fldchenhaft die Ldrmminderungspotenziale im
Gemeindegebiet vergleichbar dem § 47a (alt} BimSchG bzw. néherungsweise
den Anforderungen der EG-Umgebungslarmrichtlinie fir Ballungsréume ent-
spricht, ergibt sich fir die Gemeinde Kleinmachnow die M6glichkeit, sich als be-
sondersruhige Wohngemeinde in unmittelbarer Nachbarschaft von Berlin zu pro-
filieren. Aus der Kombination von "ruhig" und "metropolennah”kann sich fir die
Gemeinde ein Alleinstellungsmerkmal ergeben, das im Wettbewerb mit anderen
Wohnstandorten die Attraktivitét von Kleinmachnow besonders hervorheben
kann. Die sich auseiner solchen Aufgabenstellung ergebenden strengeren Werte
sollen dabei als ergénzender Zielwert der Gemeinde (iber die rechtlichen Ver-

pflichtungen hinaus("on TT "I betrachtetwerden. Zuséatziich zum Brandenburger
Auslosewert von 65 dB(A) fiir den Ly, und 55 dB(A) fiir den Lgy will die

Die Gemeinde Kleinmachnow orientiert sich im aktuellen Larmaktionsplan
der 3. Runde zundchst an den gesetzlichen (Mindest-)Vorgaben und geht
sogar dariber hinaus. Inder 2. Runde der Larmaktionsplanung wurde das
Gemeindegebietvollumfanglichkartiertund bzgl. Lérmbelastungund Minde-
rungsmalnahmen als freiwillige Leistung untersucht. Bisher noch nicht um-
gesetzte Malnahmenaus demLAPder2. Rundewerdenim aktuellen
Larmaktionsplan weiterverfolgt.

Esbestehen aufnationaler Ebene keine fiir die Ausldsung von Larmaktions-
plénen verbindlichen Ausldsewerte. Die Gemeinde Kleinmachnow legt die
Ausldsewerte als zustdndige Behdrde fest. Die Festlegung von 65 dB{A)
ganztags und 55dB{A)nachts orientiertsichangesundheitsrelevanten
Schwellenwerten. Die Gemeinde folgt ferner der Empfehlung des Umwelt-
bundesamtes, zur kurzfristigen Vermeidung gesundheitlicher
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Gemeinde Kleinmachnow in Anlehnung an die 16. BImSchV freiwillig einen Beur-
leilungspegel von 59 dB(A) fiir den LrT bzw. 49 dB(A) fiir den LrN als ergénzen-
den Zielwert anstreben.

Wann und durch wen wurde mit welcher Begriindung beschlossen, vondieser er-
génzendenBetrachtungAbstandzunehmen?ImneuenEntwurfheiftesnur
noch:

Die Gemeinde Kleinmachnow verwendet bei der Aufstellung des L érmaktions-
plansdie Ausiésewerte 65dB(A) fiirden L senbzw. 55dB(A) Lygn, umentspre-
chend den Ergebnissen der Lérmwirkungsforschung gesundheitliche Beeintréch-
tigungen durch L&rm weitgehend auszuschlieBen. Beieiner Uberschreitung die-
ser Auslésewerte ergibt sich fiir die Gemeinde die Verpflichtung, einen Larmakti-
onsplan aufzustellen.

Dieergdnzenden Zielwerte sowie auch die ballungsraumartige Betrachtung ver-
schwanden mit dem neuen Entwurf 2018 im Nichts. Dies hinterlésst einen sehr
fruchtbaren Nahrboden fiir Spekulationen iiber die Beweggrinde fiir die derartin-
akzeptable undrechtswidrige Verkiirzung von Lérmkartierung und Larmaktions-
planung, insbesondere, wenn man immer wieder {iber derartige naturwissen-
schaftlich bewiesenermalen falsche, "larmmindernde” Zitate stolpert:

Die o. g. fehlerhaften Daten der Lérmkartierung (Verortung s. Abb. 5.1) filhren
dazu, dassdie Berechnungsergebnisse eherzu hoch ausfallen. Die Pegelberei-
che und Belroffenheitsanalysen sind im Bereich der betreffenden Strafienab-
schnitte folglich zu hoch.

Vergleich2013-2018~trotzgestiegener Verkehrszahlen, trotzgewachsener
L&mbelastung schrumpfen angeblich die Larmbelastungen.

Beeintrachtigungen, die Auslosekriterien 65/ 55 dB(A) ganztags/ nachts zu
verwenden. Gemaf der Strategie der Ldrmaktionsplanung im Land Bran-
denburg werden vom Umweltministerium als Priifwert 65/ 55 dB(A) ganz-
tags/ nachts empfohlen (Prioritdtensetzung hinsichtlich des Handlungsbe-
darfs). Im vorherigen LAP der 2. Runde wurden niedrigere Eingriffsschwel-
len(s.g. Verdachtsbereiche) freiwillig, bzw. Uber die Pflichtaufgabe hinaus,
untersucht. Die nichtumgesetzten Mainahmen aus dem LAP der 2. Runde
werden im aktuellen Lérmaktionsplan weiterverfolgt.

DasLfU Brandenburgist fiir die Larmkartierung der Hauptverkehrsstraiien
und Ausweisung der Betroffenenzahlen pflichtgeméaf zusténdig. Der Larm-
aktionsplan beruht auf den amtlich zur Verfliigung gestellten Daten. Das LfU
hatdieLarmkarten/-datenimAugust2017 veréffentlicht. DieGemeinde
Kleinmachnow hatdiese gepriift, aufMangel hingewiesen und umeine Neu-
berechnung gebeten. Eine Neukartierung erfolgte im Mérz 2018 durch das
LfU, bei der die Daten teilweise nachgebessert wurden. Diese Larmkartie-
rungwurdeim LAP emeutauf Plausibilitat gepriift, diefehlerhaften Ein-
gangsdaten dokumentiert und deren Auswirkungen aufdie Mainahmenpla-
nung eingeschétzt. Die Wirkungsabschétzung der erkannten Datenfehler,
bezieht sich nur auf den Vergleich mit/ ohne Fehler. Sie stellt keinen Bezug
zurLdmbelastungdes vorherigenLamaktionsplans 2012herundver-
gleicht auch nicht dessen Entwicklung im Zeitverlauf.

Keine Anderung des Lammaktionsplans.

Sowohl Larmkartierung als auch Larmaktionsplanung sind zwingend nach den
auch fiir unseren Ballungsraum giiltigen Rechtsgrundlagen ohne Manipulation
von Datenund ohne VerstoR gegen naturwissenschaftliche Standards zu erarbei-
ten.

Der Vorwurf der Manipulation wird nachdriicklich zurlickgewiesen.

Im Zuge der Larmaktionsplanung werden die Ballungsraume vom Land
Brandenburg festgelegt und an die EU gemeldet. Nach § 47b BImSchG ist
einBallungsraum ein Gebiet mit einer Einwohnerzahl von iber 100.000. Im
Land Brandenburg definieren sich die Ballungsraume tiber die Einwohner-
zahlder Gemeinden. Die Gemeinde Kleinmachnow ist nicht als Ballungs-
raum an die EUgemeldet.

DasLfU Brandenburg st fiir die Larmkartierung der Hauptverkehrsstraften
und Ausweisungder Betroffenenzahlen pflichtgemaR zusténdig. DerLarm-
aktionsplan beruhtaufden amtlich zur Verfligunggestellten Daten.

Die Gemeinde Kleinmachnow orientiert sich im aktuellen Larmaktionsplan
der 3. Runde zunéchst an den gesetzlichen (Mindest-)Vorgaben und geht
sogar dartiber hinaus. In der 2. Runde der Larmaktionsplanung wurde das
Gemeindegebietvollumfénglich kartiertundbzgl. Lérmbelastungund Minde-
rungsmalnahmen iiber den Pflichtteil hinaus als freiwillige Leistung unter-
sucht. Bishernochnichtumgesetzte Malinahmen ausdemLAPder2.
RundewerdenimaktuellenLérmaktionsplanweiterverfolgt.

Keine Anderung des Lérmaktionsplans.
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Wasserstoff betanktwerden, also mitBrennstoffzelle angetriebenwerden. Von
Effekdivitdtund Emissionenwerden diese Fahrzeuge als sehrumweltfreundlich

wurdeaufgrund derderzeitnochsehrhohen Fahrzeugkostenundder

Personen- | Eingangs- Inhalt der Stellungnahme Abwiagung Bearbeitung
schliissel | datum
05 31.08.2018 Larm Zehlendorfer Damm zwischen Fontanestralie und Forster-Funke-Allee: Der Zehlendorter Damm im Abschnitt zwischen Fontanestralie und Forster-| V
Durch das Parken von Kfz am Zehlendorfer Damm kommt es zu L&rm und Aus- Funke-Allee ist im aktuellen Larmaktionsplan nicht untersuchungspflichtig
stof} von Emissionen, der durch absolutes Halteverbot vermeidbar wére. Das (DTV<8.200Kfz/Tag). Am 27.07.2018wurde beidseitigeineingeschrénktes
Parkenbedeuteteine Gefahrfiirden einfahrenden Verkehraus der Fonta- Haltverbotam Zehlendorfer Damm zwischen Fontanestrale und Thomas-
nestralie. Auch auf dem Zehlendorfer Damm kommt es regelméRig zu geféhr- Miintzer-Damm angeordnet.
denden Situationen durch Begegnungen mit OPNV, Lkw und anderen Pkw und Keine Anderung des Larmaktionsplans.
damit verbundenen Larm.
06 06.09.2018 Ichbegriiesehr, dassdie Ernst-Thalmann-Straleals Belastungsschwerpunkt Zur Kenntnis genommen. K
erkanntwurde und in den letzten Jahren bereits Mafnahmen (u.a. Tempo 30) Keine Anderung des Lamaktionsplans.
umgesetztwurden. Dennoch hatdie Verkehrsbelastung aufdieser Strake noch
nichtsoweitabgenommen, wie esim Sinne des Lérmschutzes wiinschenswert
ware. Daher sehrich es positiv, dass weitere Mafinahmen geplant sind.
Genau vor meinem Haus (Abschnitt zwischen OdF-Platzund Uhlenhorst)isteine | DieErnst-Thélmann-Stralieistim aktuellenLarmaktionsplan nichtuntersu- v
Mischverkehrsfldche geplant. Hierbei finde ich es wichtig, darauf hinzuweisen, | chungspflichtig (DTV <8.200Kfz/Tag).
dass dieses Konzept nicht unumstritten ist. Unter anderem hat sich in Bohmte | Die bisher nicht umgesetzte Mafinahme “Fahrbahngestaltung zwischen
(Niedersachsen), das bersits seit 2009 ein solches Konzept verfolgt, gezeigt, OdF-Platz und Uhlenhorst priifen” aus dem LAP 2. Runde wurde ohne er-
dass der Verkehr dort, statt beruhigt zu werden, sehr viel schneller fliet und es neutefachliche Prifungfortgeschrieben. Im Planungs-f Umsetzungsverfah-
zumehr Unfallen mit FuRgangern gekommenist. Besondersin Bezug auf meine ren des Stralenumbaus wird u. a. die Gestaltung als Mischverkehrsflache
drei Kinder finde ich diese Tatsache beunruhigend. ergebnisoffengepriift. Dies schlietalternative Ansétze zur Verkehrsberuhi-
Ichmdchte daheranregen, iiber eine Gestaltung dieses Abschnittes mit StraRen- | gung ein,
verengung durch Versatz (siehe z.B. hitp:/www.poetsch.de/77/index.html) oder Keine Anderung des L&maktionsplans.
Aufpflasterung nachzudenken. Dies dirfte zielfiihrender auf eine Reduktion des
Verkehrsaufkommens hinwirken und gleichzeitigwerden die Fahrzeuge effektiv
gebremst.
o7 10.09.2018 Das ehemalige Fathgeldnde (Stahnsdorfer Damm), aufdem eine Wohnbebauung | Die schalltechnischen Belange werden im Rahmen der Aufstellung des Be- | H
geplantist, befindetsichanderA 115und damitim Einwirkungsbereicheines bauungsplans KLM-BP-006-e geregelt. Dazu wird auch ein stadtebaulicher
Larmpegels von Loen 60 - 65 dB(A) und Lyign 55-60 dB(A). Es ist keine optimale Wettbewerbvorbereitet, derauch Losungsvorschlage zum Larmschutzerar-
Losung, wenndie Beliiftung von Wohnraum wegen L&rm nur (iber Beliiftungsan- beiten soll.
lagen geregelt wird und nicht {iber die Fenster, abgesehen von der Qualitit der Keine Anderung des Lamaktionsplans.
Luftan einer Autobahn. Ein Aufenthaltim Freien (z.B. Balkon, Spielplatz) ist an-
gesichtsdes dargesteliten Lérmpegels und der Zunahme von motorisiertem Ver-
kehr auf der A 115 (u.a. zunehmender Pendlerverkehrin den néchsten Jahren)
nicht vorteilhaft. Wie soll gewahrleistet werden, dass die Ziele der Gemeinde
"Lé&rm bereits am Emissionsort zu vermeiden bzw. zu mindern.... " (S. 37ff.) an
dieser Stelle umgesetztwerden?
Solange das Tempolimit nicht durchgesetzt ist, entsprichteine Wohnbebauungin | GemaR Larmkartierung werden durch die A 115 die Auslsewerte (65/55 | V
diesem Einwirkbereich dem Lermminderungsanspruchder Gemeindeentgegen. | dB(A) ganztags/ nachts) bzgl. einer Untersuchungspflicht im Lérmaktions-
Welche rechtlichenbzw. gesetzlichen Moglichkeiten mit eindeutiger Chance auf | plan nicht iiberschritten. Im LAP 2. Runde ist die A 115 vertiefend untersucht
Erfolggibtes, ein Tempolimitkurz-bis mittelfristigaufderA115(tags 100km/h | worden. Bisher noch nicht umgesetzte Manahmen (hier auch ein Tempoli-
und nachts 80 km/h) einzufordern und zu erreichen, wenn wissentiich Wohnbe- mit) aus dem LAP der 2. Runde werden im aktuellen Larmaktionsplan wei-
bauung in einer "Lamzone" errichtet ist? terverfolgt.
Keine Anderung des Larmaktionsplans.
"Einsatz gerduscharmerer Fahrzeuge™ Inzwischen gibtes Fahrzeuge, die mit Eine AnschaffungvonBrennstoffzellenautos fiir die gemeindeeigene Flotte N
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eingestuft. Wird dieser Fahrzeugtyp bel Anschaffung der gemeindeeigenen Flotte | fehlenden Tankstellenversorgung im Gemeindegebiel bisher nichtin Erwa-
In Erwéigung gezogen? Wenn nicht, mit welcher Begriindung? gung gezogen. Keine Anderung des Larmaktionsplans.
o} 10.09.2018 Die Bezeichnung "Lérmakiionsplan”istirrefiihrend, da sich der Aktionsplannur Zur Kenntnis genommen. K
mit Verkehrslam befasst. Keine Anderung des Larmaktionsplans.
EsgibtinKleinmachnow WohngegendenindenenmanbeigeschlossenenFens- | Freizeit{ Nachbarschaftslam sind nicht Gegenstand der Lammminderungs- N

tern durchMotorenldrm, rasenmahen, vertikutieren, sensen, kérchemetc. belés-
tigtwird. Die Geschwindigkeitsiibertretungen riicksichtsloser Autofahreraufdem
Kopfsteinpflastermachen hiernureinenkleinen Teil der Beléstigung aus.

planung. Probleme mitdieser Lérmquelle sind auBerhalb desLémaktions-
plans zu regeln. Keine Anderung des Lérmaktionsplans.
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