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Gemeinde Kleinmachnow Klarstellungssatzung
Erlduterungen

A. ERLAUTERUNGEN

zur Safzung Uber die Festlegung des im Zusammenhang bebauten Oristeils gemaB § 34
Abs. 4 Safz 1 Nr. 1 Baugesetzbuch (Klarstellungssatzung)

I Veranlassung

FUr die ZulGssigkeit von Vorhaben in im Zusammenhang bebauten Ortsteilen sind - sofern
keine Bebauungspldne vorliegen - grundsétzlich die Zuldssigkeitsregelungen des § 34
BauGB (Zul@ssigkeit von Vorhaben innerhalb des im Zusammenhang bebauten Cristeils)
anzuwenden. Die Abgrenzung des ,im Zusammenhang bebauten Oristeils” fOhrt jedoch
in der Umsetzung haufig zu Schwierigkeiten. Aus diesem Grund wurde die Mdglichkeit ge-
schaffen, ,im Zusammenhang bebaute Ortsteile” durch sogenannte Innenbereichssat-
zungen gemdaB § 34 Abs. 4 BauGB abzugrenzen. Damit sollen insbesondere planungs-
rechtliche Zweifelstalle in ihrer Zuordnung zum Innenbereich nach § 34 BauGR oder zum
AuBenbereich gemd&B § 35 BauGB verbindlich geregelt werden.

Es werden drei Typen von Innenbereichssatzungen unterschieden:

1. die Klarstellungs- oder Abgrenzungssatzung (§ 34 Abs. 4 Saiz 1 Nr. 1 BauGB),

2. die Entwicklungssatzung (§ 34 Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 BauGB) und

3. die Ergdnzungs-, Abrundungs- oder Einbeziehungssatzung (§ 34 Abs. 4 Safz1 Nr. 3
BauGB}.

Wahrend bei der Klarstellungssatzung die bestehende Abgrenzung zwischen Innenbe-
reich und AuBenbereich lediglich beschreibend festgelegt, d.h. klargestellt wird, werden
bei einer Entwicklungs- sowie bei einer Ergdinzungssatzung AuBenbereichsfldchen in den
innenbereich einbezogen.

Zur KlGrung der Abgrenzung zwischen Innen- und AuBenbereich wurde fur das Gemein-
degebiet der Gemeinde Kleinmachnow im Oktober und ergénzend im November 1992
die ., [Klarstellungs-]Safzung der Gemeinde Kleinmachnow Uber die Festlegung der im Zu-
sammenhang bebauten Oristeile fUr das Gebiet der Gemarkung Kleinmachnow Fiur 1 -
13" bekannt gemacht. Diese stellte sich jedoch nach eingehender rechilicher Prifung im
Jahr 2011 aufgrund eines Ausferfigungs- und Bekanntmachungsfehlers als unwirksam
heraus.

Aus diesem Grund beauftragte die Gemeindevertretung den Birgermeister mit Beschluss
vom 31.03.2011 (DS-Nr.061/11) damit, eine neue Klarstellungssatzung (Satzung gemaB
§ 34 Abs. 4 Safz 1 Nr. 1 des Baugesetzbuchs — BauGB) auf Grundlage der aktuellen Be-
bauungsstruktur erarbeiten zu lassen. Mit der Satzung wird gewédhrleistet werden, dass
kinftig fOr alle in ihrem Geltungsbereich liegenden Grundstiicke Rechtssicherheit Uber
die anzuwendende Beurteilungsvorschrift bei der Prifung der pianungsrechilichen Zulds-
sigkeit eines Vorhabens besteht. Bauvorhaben lassen sich dann eindeutig und ohne zu-
satzlichen Aufwand profen.
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Gemeinde Kleinmachnow Klarstellungssatzung
Erlauterungen

. Erlauterungen zur Abgrenzung
1.1 Aligemeine ErlGuterungen zur Klarstellungssatzung

Mit der Klarstellungssatzung werden gemaB § 34 Abs. 4 Safz 1 Nr. 1 BauGB die Grenzen fir
«im Zusammenhang bebaute Ortsteile” durch Satzung festgelegt. Die Einbeziehung von
Flachen in die Satzung, d.h. in den Innenbereich, setzt zum einen das Vorliegen eines
Ortsteils und zum anderen einen Bebauungszusammenhang voraus. Bei der Beurteilung,
ob ein Bebauungszusammenhang vorliegt, sind neben der tatséichlich aufeinanderfol-
genden zusammenhdngenden Bebauung auch andere, zum Beispiel topographische
Verhdltnisse wie Béschungen zu beachten. Nicht zu beachten sind hingegen Umstande,
die nicht QuBerlich erkennbar sind (z.B. Abgrenzungen von Schutzgebieten),

Das Vorhandensein eines Oristeils setzt voraus, dass die Bebauung ein solches Gewicht
besitzt, dass sie den Bereich in ausreichender und eigenstandiger Weise pragt. Gleichzei-
tig muss sie Ausdruck einer organischen Siedlungsstruktur und somit einen Ansatz fUr eine
nach der Siedlungsstruktur angemessene Fortentwicklung der Bebauung darstellen. Da-
bei gehdren zur Bebauung in der Regel nur bauliche Anlagen, die dem stéindigen Auf-
enthalt von Menschen dienen, da nur diese dem Gebiet ein bestimmtes stéidtebauliches
Geprage verleihen.

Die Beurteilung der ZulGssigkeit von Vorhaben innerhalb der Grenzen der Kiarstellungssat-
zung erfolgt auf Grundlage von § 34 BauGB. Bei der Aufstellung der Klarstellungssatzung
der Gemeinde Kleinmachnow ist jedoch zu berlcksichtigen, dass fur einen GroBteil des
Gemeindegebiets bereifs rechisverbindliche Bebauungspléne existieren. FUr diese Berei-
che gilt die Klarstellungssaizung nicht. Hier ist die Zuldssigkeit von Vorhaben nicht nach
§ 34 BauGB, sondern nach § 30 BauGB, d.h. auf Grundlage der Festsetzungen des jewei-
ligen Bebauungsplans zu beurteilen.

Die Abgrenzung im Rahmen der Klarstellungssatzung ist nicht gleichzusetzen mit einer Ent-
scheidung Uber die Grenzen der Uberbaubaren GrundstUcksfliche, dem |, Baufenster*.
Mit dieser Satzung erfolgt lediglich eine Zuordnung von Fldchen zum Innen- oder AuBen-
bereich. Konkrete Vorhaben auf Grundsticken oder Grundsticksteilen, die innerhalb der
Grenzen der Klarstellungssatzung liegen, sind auf Grundlage von § 34 BauGB zu prifen.
Dies bedeutet z.B., dass - sofern eine Bebauung in zweiter Reihe nach § 34 nicht zuldssig
ware - es unerheblich ist, ob der hinfere GrundstUcksteil gemdaB Klarsteilungssafzung in
den Innenbereich einbezogen wird oder nicht.

In der Klarstellungssatzung wird bei GrundstUcken, auf denen eine Bebauung in zweiter
Reihe zwar theoretisch méglich, praktisch aber nicht zulassig wére, die Grenze aus Grin-
den der Rechtsklarheit und der besseren Lesbarkeit ca. 5m hinter dem am weitesten
nach hinten ragenden Hauptgebdude gezogen. Die Abgrenzung erfolgt somit entlang
der ,fakifischen" Baugrenze. Hinter dieser sind keine Hauptgebdude mehr zuléssig, gege-
benenfalls aber noch Nebenanlagen. Die Gartenflachen {Hausgérten) und Nebenanla-
gen werden folglich nur zum Teil volistandig in den Innenbereich einbezogen.

In die Grenzen der Klarstellungssatzung einbezogen sind StraBen, die zur ErschlieBung der
InnenbereichsflGchen (bzw. zur ErschlieBung der zum Geltungsbereich der Bebauungs-
plane gehérenden Fladchen) erforderlich sind. Die Einbeziehung in den Innenbereich be-
deutet hier jedoch nicht, dass die StraBen bebaubar sind. Einbezogen sind auch die funk-
tionell zum Innenbereich gehdrenden Platze (z.B. OdF-Plafz, gemeindeeigene Grin-/ Frei-
fidche zwischen Franzosenfichten und Johannistisch), ohne dass damit die Regelung ei-
ner Bebaubarkeit verbunden wdre. 8
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Gemeinde Kleinmachnow Klarstellungssatzung
Erlauterungen

.2  Erléuterungen zu einzelnen Grundstiicken

Im Folgenden sollen einige am Rande des Innenbereichs gelegene Grundstlicke auf-
grund ihrer Bebauungs- und Nutzungsstrukturen bzw. aufgrund von Ubergeordneten
Rahmenbedingungen gesondert betrachtet werden (siehe hierzu auch Anlage, Teilpléne
1-6):

GrundstUck Heidefeld 1 {vgl. Teilplan 1)

Auf dem Grundstick Heidefeld 1 befinden sich bauliche Anlagen, die durch einen
Handwerksbetrieb (Dachdeckerei) genutzt werden. Das Grundstiick ist Bestandieil des
Bebauungszusammenhangs mit der umliegenden Bebauung.

Die Eigenart der ndheren Umgebung ist in diesem Bereich jedoch gleichzeitig maBgeb-
lich vom Bannwald als &ffentlicher Grinzug geprdgt, der eine eindeutige Z&sur zwischen
den Oristeilen darstellt. Ziel der Gemeinde ist es, den Bannwald von jeder Bebauung frei-
zuhalten (vgl. . Pflege- und Entwicklungskonzeption zum Schutz des Bannwaldes in Klein-
machnow”, Stand 05.12.2008 und Festlegungen zur Umsetzung dieses Konzeptes fir ein-
zelne Abschnitte durch entsprechende BeschlUsse). Die Bebauung der in den Bannwald
hineinragenden Teilfldche des Grundsticks Heidefeld 1 stellt somit nicht nur einen Fremd-
korper dar, sondern entspricht auch nicht der stédtebaulichen Zielsetzung.

Weil es sich um eine gemeindeeigene Fi&iche handelt, ist ihre kinftige Entwicklung - und
damit auch die angestrebte Rickumwandlung in eine Waldfléiche zur Wiedereinbezie-
hung in den Bannwald - durch die Gemeinde direkt steuerbar. Dabei werden jedoch die
im Pachtvertrag mit dem derzeitigen Nutzer vereinbarten Regelungen zu beachten sein.

Vor diesem Hinfergrund und nach nochmaliger rechtlicher Profung' wird das GrundstUck
nicht in den Innenbereich einbezogen. Damit wird der Tatsache Rechnung gefragen,
dass die Einbeziehung von Grundsticken in den Innenbereich in der Regel als Entschei-
dung fUr deren dauerhafte Bebaubarkeit missverstanden wird.

Grundsticke Schubertweg 9/13, Richard-Strauss-Weg 5/7 {val. Teilplan 1)

Die am Westrand des ,Musikerviertels" gelegenen GrundstUcke Schubertweg 9 und 13
werden in den Innenbereich einbezogen, da sie bereits im Bestand und mit der Ubrigen
Bebauung des Schubertwegs im Zusammenhang bebaut sind.

Das sUdlich davon gelegene Grundstick Richard-Strauss-Weg 5 ist ebenfalls im Bestand
bebaut und stellt mit der Ubrigen Bebauung des R.-Strauss-Weges einen Bebauungszu-
sammenhang dar, der nur durch die Baulicke auf dem Grundstick R.-Strauss-Weg 7 un-
terbrochen wird. Insofern sind auch diese beiden Fidchen dem Innenbereich zuzuordnen.

Obwonhl fir die Beurteilung, ob ein Grundstick im Innenbereich liegt, nur duBerlich er-
kennbare, d.h. mit dem Auge wahrnehmbare Umstande zu berlcksichtigen sind, ist da-
rauf hinzuweisen, dass sich diese GrundstUcke im Bereich der Trinkwasserschutzzone Il des
Wasserschutzgebietes Kleinmachnow befinden. Sie unteriegen somit den Restriktionen
der Trinkwasserschutzverordnung (Verordnung zur Festsetzung des Wasserschutzgebietes
Kleinmachnow vom 5. Januar 2004 {GVBI. 11/04, S. 34).

' Die Rickverweisung der Satzung in die Fachausschusse durch die Gemeindevertretung am 13.12.2012 wur-
de zum Anlass genommen, den seinerzeitigen Satzungsentwurf nochmals rechilich zu prifen. Die damit be-
auftragte Kanzlei RA Dr. Scharmer gab nach Orisbegehung am 03.03.2013 eine schrifiliche Einschétzung zur
Zugehdrigkeit einzelner Grundstiicke zum Innen- bzw. AuBenbereich ab. Diese Einschéatzung ist in der nun vor-
liegenden Satzung bercksichtigt.

Klarstcllung -2012-13_Satzung_Erlivterangen dou » gedruckt 10.05.2012



Gemeinde Kleinmachnow Klarstellungssatzung
Erlauterungen

In der Schutzzone Il ist gemdB § 5 Nr. 22 der Verordnung das Ermichten oder Erweitern von
baulichen Anlagen verboten, ausgenommen Verdnderungen in Geb&uden und Instand-
haltungsmaBnahmen. GemdaB § 8 der Verordnung kann auf Antrag von diesen Verboten
unter den dort in § 8 Abs. 1 genannten Voraussetzungen befreit werden. Die Einbezie-
hung in den Innenbereich und die Restriklionen der Trinkwasserschutzverordnung wider-
sprechen sich somit nicht zwingend.

FOr die Beurteilung, ob diese GrundstOcke im Innenbereich liegen, ist die Lage innerhalb
der Trinkwasserschutzzone jedoch nicht von Belang.

Fidche zwischen den GrundstUcken An der Stammbahn 12 u. 16 {vgl. Teilplan 2)

Das nordlich DUppelteich, zwischen den Grundsticken ,An der Stammbahn 12" und , An
der Stammbahn 16" gelegene unbebaute Grundstick ist im Zusammenhang mit der Be-
bauung auf den angrenzenden Grundsticken zu betrachten. Da es sich lediglich um ei-
ne Bauldcke handelt, die den hier vorliegenden Bebauungszusammenhang nicht unter-
bricht, ist der vordere Grundsticksteil ebenso wie bei den angrenzenden Grundsticken
als dem Innenbereich zugehdrig zu betrachien.

Es handelf sich um ein Grundstick in kommunalem Eigentum, so dass die st&dtebaulich
gewulnschte Weiternutzung als ,Gronfldche” durch die Gemeinde direkt steuerbar und
abgesichert ist. Nicht zuletzt auf Grund des dortigen Altbaumbestandes und vorhande-
ner Leitungsrechte ist eine andere Nutzung als als ,,Grinfldche" auch nicht beabsichtigt.

Grundsticke Am Fuchsbau 47, Am Bannwald 1/1A, JAgerstieg 2/2A sowie Im Kamp 2
{val. Teilpl&ne 2 und 3)

Ziel der Gemeinde Kleinmachnow ist es, den Bannwald von jeder Bebauung freizuhalten
(vgl. Erduterungen zum Grundstick ,Heidefeld 1"). Im Bestand existieren im Bannwaid
jedoch bebaute Grundsticke, so die ,Neue Arbeit", jetzt USE - Union soziale Einrichtun-
gen (Am Fuchsbau 47), die Feuerwehr und der Bauhof (Am Bannwald 1/1A), die ev. Aui-
erstehungskirche mit Kindertagesstatte (Jagerstieg 2/2A} und die Eigenherd-Schule {Im
Kamp 2). Diese GrundstUcke stellen einen Teil des Bebauungszusammenhangs mit der
umliegenden Bebauung dar. Gleichzeitig sind sie jedoch gepréigt vom 6ffentlichen Grin-
zug ,Bannwald", der die Eigenart der nheren Umgebung ganz wesentlich mitbestimmt
und eine eindeutige Z&sur zwischen den Oristeilen darstellt,

Die GrundstUcke Am Fuchsbau 47 {USE - Union soziale Einrichtungen), Am Bannwald 1/1A
(Feuerwehr u. Bauhof) sowie Jagerstieg 2/2A {ev. Auferstehungskirche u. Kindertagesstét-
te) werden unter BerUcksichtigung der Ergebnisse der nochmaligen rechtlichen Profung!
nicht in den Innenbereich einbezogen. Damit wird der Tatsache Rechnung getragen,
dass die Einbeziehung von GrundstUcken in den Innenbereich in der Regel als Entschei-
dung fUr deren daverhafte Bebaubarkeit missverstanden wird.

Weill es sich bei den GrundstOcken Am Fuchsbau 47 und Am Bannwald 1/1A um gemein-
deeigene Fldchen handelt, ist ihre kinftige Entwicklung — und damit langfristig auch die
Rockumwandlung in eine Waldflche zur Wiedereinbeziehung in den Bannwald -~ durch
die Gemeinde direkt steuerbar.

Das ebenfalls gemeindeeigene Grundstick Am Fuchsbau 47 ist noch bis zum 31.12.2021
an die USE verpachtet. Der RUckbau der vorhandenen Bebauung und die Wiedereinbe-
ziehung der Fladche in den offentlichen Grinzug des Bannwaldes sind aber auch hier
langfristig angestrebt.

Klarstellung~2012-13_Ssizung_Erliuterungen.doc » sedmuckt 10 05 2013 /l
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Gemeinde Kleinmachnow Klarstellungssatzung
Erlduterungen

Im Gegensatz zu den bisher genannten GrundstUcken ragt die Eigenherd-Schule [Am
Kamp 2) nicht in den Bannwald hinein. Vielmehr endet dessen Hauptgrinzug westlich der
Schule und nur ein Ausldufer zieht sich am nérdlichen Rand des Schulgrundsticks ent-
lang. Der Schulstandort ist Teil des Bebauungszusammenhangs der umliegenden Eigen-
herd-Siedlung. Er ist organisch gewachsen und ihm kommt aufgrund der Zahl und GréBe
der Gebdude ein eigenes Gewicht zu. Vor diesem Hintergrund wird die Fldche Im
Kamp 2 in den Innenbereich einbezogen.

Grundstock Am Bannwald/Ecke Karl-Marx-StraBe (Mobilfunkstation) (vgl. Teilplan 2)

Nicht in den innenbereich einbezogen wird die im Bannwald gelegene Mobilfunkaniage
nebst dazugehdrigem (Technik-)Gebdude Am Bannwald/Ecke Karl-Marx-StraBe, da die-
se nicht im Bebauungszusammenhang mit den angrenzenden Gebduden steht und
nicht dem standigen Aufenthalt von Menschen dient. Sie stellt ein privilegiertes Vorhaben
gemaB § 35 Abs. 1 BauGB dar und ist somit auch im AuBenbereich zulé&ssig.

Grundstocke Zehlendorfer Damm 182 a-c, 184 a-e, 186 a-b und 190 {vgl. Teilplan 5},
Grundstiocke Machnower Schleuse 1-17 [vgl. Teilplan 6)

Die Sporthotel- und Appartementanlage an den Kiebitzbergen wird entsprechend der
Ergebnisse der rechtlichen Prifung! in ihrem Bestand in den im Zusammenhang bebau-
ten Ortsteil einbezogen. Der Bebauvungskompiex weist aufgrund der Zahl und der GroBe
der Gebdude ein ,gewisses Gewicht" auf, gleichzeitig kann auch das Vorliegen einer
organischen Siedlungsstruktur als Voraussetzung fUr das Vorhandensein eines Ortsteils
nicht verneint werden.

Dies gilt auch fir die Grundsticke Machnower Schleuse 1-17.

GrundstUcke FontanestraBe 31 (vgt. Teilplan 5)

Aufgrund ihrer Lage am Crtsrand in den Kiebitzbergen sowie unter BerUcksichtigung der
vorhandenen Gestalt sind die Sportstatten (insbesondere Freibad Kiebitzberge, Tennis-
plafzanlage und Sportpark Kleinmachnow) einschiieBlich ihrer baulichen Anlagen dem
AuBenbereich zuzurechnen.

Der bisher dort geltende Bebauungsplan KLM-BP-020 ,Kiebitzberge" wurde mit Urteilen
des Oberverwaltungsgerichts Berlin-Brandenburg vom 15. M&rz 2012 fOr unwirksam erklért.
Die Gemeindevertretung hat mif Beschluss vom 14.06.2012 ein Verfahren zur Heilung mit-
tels ergdnzendem Verfahren gemé&B § 214 Abs. 4 BauGB eingeleitet. Es wird angestrebt,
im Laufe des Jahres 2013 das Verfahren abzuschlieBen und den Bebauungsplan wieder
in Kraft zu setzen.

Klarstellung -2012-13_Satzung Friauterungen doc » gedruckt 10.05.2012 A/'



Gemeinde Kleinmachnow Klarstellungssatzung
Ertauterungen

1R Verfahren
Das Verfahren zur Aufstellung der Klarstellungssatzung wurde mit dem Beschluss der Ge-
meindevertretung Kleinmachnow am 31.03.2011 {DS-Nr. 061/11) eingeleitet.

Mit DS-Nr. 169/12 wurde die Safzung zur Vorberatung in die Fachausschissen einge-
bracht, beginnend mit der Sitzung des Bauausschusses am 12.11.2012.

In der Sitzung der Gemeindeverfrg’rung am 13. Dezember 2012 wurde die Vorlage mit der
Aufforderung zur nochmaligen Uberarbeitung und erneuten Vorlage in die Fachaus-
schisse zurlckverwiesen.

Veranlasst durch die RUckverweisung der Gemeindeveriretung wurde die Satzung in Tei-
len Uberarbeitet und mit DS-Nr. 044/13 erneut vorgelegt. Sie soll nach Vorberatung in den
FachausschUssen — beginnend mit der Sitzung des Bavausschusses am 27.05.2013, in der
Sitzung der Gemeindevertretung am 20. Juni 2013 beschlossen werden.

[zu ergdnzen]

V. Rechtsgrundlagen

Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung vom 23. September 2004 (BGBI. |, S. 2414) zuletzt
gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 22. Juli 2011 (BGBI |, S. 1509)

Klarstellung-2012-13_Satzung Erliwerungen doc » gedrucks 10 05.2017 AZ
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B. ANLAGEN (TEILPLANE 1-6, LEGENDE)
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Gemeinde Kleinmachnow Klarstellungssatzung
Erlauterungen

C. SATZUNGSTEXT

Satzung iiber die Festlegung
des im Zusammenhang bebauten Oristells
gemdB § 34 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1 des Baugesetzbuches
(Klarstellungssatzung)

Auf Grund des § 34 Abs. 4 Satz | Nr. 1 des Baugesetzbuches {BauGB) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 23. September 2004 {BGBI. | S. 2414}, zuletzt gedndert durch Arti-
kel 1 des Gesetzes vom 22.07.2011 (BGBI I, S. 1509} i. V. m. § 3 der Kommunalverfassung
des Landes Brandenburg (BbgKVerf) vom 18. Dezember 2007 (GVBI. I/07 S. 286), zuletzt
gedndert durch Artikel 4 des Gesetzes vom 13.03.2012 (GVBI.1/12 Nr. 14) hat die Ge-
meindevertretung der Gemeinde Kleinmachnow auf ihrer Sitzung am ............... mit DS-
Nr. ....../13 die folgende Satzung beschlossen:

§1

Raumlicher Geltungsbereich

(1) Der im Zusammenhang bebaute Ortsteil (§ 34 BauGB) der Gemeinde Kleinmachnow
umfasst das Gebiet, das innerhalb der in der beigefUgten Karte eingezeichneten Ab-
grenzungslinie liegt und farbig unterlegt ist.

(2) Die beigefUgte Karte (MaBstab 1 : 10.000) ist Bestandteil dieser Satzung.

§2

Zuldssigkelt von Vorhaben

Innerhalb der in § 1 festgelegten Grenzen richtet sich die planungsrechiliche Zuléissigkeit
von Vorhaben (§ 29 BauGB) nach § 34 BauGB. Soweit fUr ein Gebiet des gemdB § 1 fest-
gelegten, im Zusammenhang bebauten Oristeils ein rechtsverbindlicher Bebauungsplan
vorliegt oder nach In-Kraft-Treten dieser Satzung bekannt gemacht wird, richtet sich die
planungsrechtliche Zul@ssigkeit von Vorhaben nach § 30 BauGB.

§3

In-Kraft-Treten

Die Satzung fritt mit Bekanntmachung in Kraft.

Kleinmachnow, den

M. Grubert
BUrgermeister

Anlage:
- Karte {(MaBstab im Original: 1 : 10.000} .24
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Gemeinde Kleinmachnow
Klarstellungssatzung gemaR § 34 Abs. 4 Nr. 1 BauGB

Verfahrensvermerke

Aufstellungsbeschluss
Dis Gemeindeverireluny der Gemelnds Mein-
machnow hal am 31,03.2011 in Bffantlicher Sitzung

Sxtnmg

Dis Gemelndevertretung hal dis Klamtallungs-
sataing gemAl 434 Abs. 4 Nr.1 BauGB der
Gameinde Kleinmachnow

Satrung beschicasan.
Kieimmachnow, dan

gemacht worcen.

In dev Bakarmimachump 1 mdf die Geltsnd-
maciung dor Verdetnmg von Varfahrens- und
Formvorschritan sowle aul dis Rechisfolgan nach
§§ 214 {. BauGB hingewlesen warden.

Die Satzung Bt &M ...cevevrerere In Kraft getraten,
Kisfrmmachmow, dan

Abgrenzung des Innenbereichs {§ 34 BauGB)

[ ] innenbereich nach § 34 BauGB Stand:

- Geltungsbereiche der rechtswirksamen Bebauungspline bzw. der Bebauungsplane mit Planreife 2052015

== (Genehmigung von Bauvorhaben nach § 30 bzw. § 33 BauGB)

E “AuBengrenzen” der Geltungsbereiche der rechtswirksamen bzw. planreffen Bebauungspline 0 100 500 1000 m

bt bl | Matistab 1:20.000




