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MD Rechisanwillte, KurfUrstenstraBa 31, 14467 Potsdem

Gemeinde Kleinmachnow

z. Hd. Frau Neidel / Herrn Mielke
A..-Grimme-Ring 10

14532 Kleinmachnow

nur per Mail: joachim.mielke@kleinmachnow.de

Potsdam, den 30, April 2013 516/12/MW/hae/6l
Sekretarint: Telefon; 0331/2899%-16
Frau Hazpsch Telefsx: 0331/28999-14

Gemeinde Kleinmachnow -~ Neubau einer Grundschule mit Hort
hier: unsere Besprechung am 17.04.2013

Sehr geehrte Frau Neidel,
sehr geehrter Herr Mielke

anldsslich unserer Besprechung mit Herrn Birgermeister Grubert am
17.04.2013 in unserem Hause berichteten Sie tiber die zwischenzeitlich
erfolgten Besichtigungen von Referenzprojekten der IBUS Architekten
einerseits und des Bilros Leuschner Génsicke Beinhoff andererseits. Im
Ergebnis dieser Besichtigungen sind Sie zu der Uberzeugung gelangt,
nunmehr das Biiro IBUS Architekten mit den Planungsleistungen im Zu-
sammenhang mit dem Neubau der Grundschule in Kleinmachnow beauf-
tragen zu wollen.
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Vereinbarungsgem#B bestiitige ich hiermit noch einmal ausdriick-
lich, dass nach den von uns fiir das nicht formliche Vergabeverfah-
ren zur Auswahl eines Architekturbiiros eine Beauftragung des Bit-
105 IBUS Architekten ohne Weiteres méglich ist. Nach dem Ergeb-
nis der Priisenfationstermine am 21.03.2013 lagen beide Bilros
(IBUS Architekten sowie Leuschner Ginsicke Beinhoff) in der Be-
wertung der vorgestellten Arbeitsergebnisse prakiisch gleich auf.
Den Ausschlag gab dann die Besichtigung von Referenzobjekten.
Dabei stellten Sie zur eigenen Uberzeugung fest, dass das Bilro
IBUS Architekten offenbar einen htheren Grad en Gewdhr dafiir
bietet, einen architektonisch ansprechenden und qualitativ hochwer-
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tiges Schulgebliude im Ergebnis der zu vergebenen Planungsleistungen zu erhalten.

Vor dem Hintergrund der von den ausgewkhiten Bliros genannten Beukosten im Rah-
men der geforderten Grobkostenschiitzung haben wir noch einmal die Frage diskutiert,
ob gegebenenfalls ein VOF-Verfahren zur Vergabe der Planungsleistungen notwendig
ist. So lagen die Grobkostenschitzungen der Biros IBUS Architekten, Gritbe Thoma
und Leuschner Géusicke Beinhoff zwischen 6.745.000,- € (Architekturbiiro IBUS) und
7,7 Mio. € (Architekturbtiro Lenschner Génsicke Beinhof). Diese Betrtige decken sich
im Wesentlichen mit denjenigen Schiitzungen, die Ihr Fachbereich bei der Vorbereitung
des Verfahrens bereits selbst exmittelt hatte. Die Vorgsben der Gemeindevertreter, den
Schulneubau in Systembawweise zu errichten und dabej eine Kostenobergrenze von 5,5
Mio. € anzustreben, war jedenfalls nicht mit einer vergleichbaren X ostenschiitzung un-
tersetzt, Vielmehr bestanden auch IThrerseits Zweifel daran, ob diese Kostenobergrenze
bei der Emichtung des Schulgeb#udes in Systembauweise tatsichlich eingehalten wer-
den kénnte.

Das Ergebnis unserer Priifung zusammenfassend, halte ich fest, dass an dem gewhhiten
Verfahren zur Vergabe der Planungsleistungen unter folgenden Primissen festgehalten
werden kann:

Beauftragt wird das Architekturbiiro IBUS im Wesentlichen mit den Leistungen im
Sinne der Leistungsphasen 1, 2 und 3 der HOAI. Bereits die Erstellung der Genehmi-
gungsplanung sollte dann Inhalt und Gegenstand der durchzufithrenden - EU-weiten -
Ausschreibung zur Beauftragung eines banausfithrenden Unternehmens zur Errichtung
der Grundschule in Systembauweise sein. Die Ausschreibung erfolgt dabei a]s Funktio-
nalausschreibung, so dass das Unternehmen auch die erforderliche Ausfiihrungsplanung
zu erbringen hat und diese Leistungen nicht vom beauftragten Architekturbiiro IBUS er-
stellt werden muss. Aus meiner Sicht ist es anch nicht erforderlich, die Leistungsphasen
6 und 7 (Vorbereitung der Vergebe, Mitwirkung bei der Vergabe) im Vertrag mit IBUS
Architekten zu beauftragen. Allenfalls, und dies auch nur teilweise, sollte das Biiro mit
Objektiiberwachungsleistangen im Sinne der Leistungsphase 8 HOAI beaufiragt wer-
den. Dies allerdings unter der Bedingung, dass das voraussichtliche Honorar fiir die zu
erbringenden Leistungen in den Leistungsphasen 1, 2 und 3 den mafBgeblichen Schwel-
lenwert von 200,000,- € (netto) nicht erreicht oder gar Uiberschreitet.

Absprachegemil werden wir den Entwurf eines entsprechenden HOAI-Vertrages entwerfen.

Fiir weitere Rckfragen stehe ich Thnen wie immer jederzeit geme zur Verfligung.

Mit freundlichen Griilen

Dr. Mestwerdt




